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Lahiot-tiivistamisen esteista kaupunkisuunnittelun resurssiksi!

Alkujaan 1ahiot toimivat valineing, joiden avulla kaupunkien
kasvu ohjattiin keskustojen ulkopuolelle. Syntyi ajatus seudulli-
sesta rakenteesta, jonka osasiksi lahiot tarkoitettiin. Ajatus ko-
konaisvaltaisesta suunnittelusta ei kuitenkaan kestanyt aikaa, ja
nykynakokulmasta jatkuva laajeneminen maaseudulle oli tuh-
lailevaa maankayttoa.

Nyt kasvua ohjataan esikaupunkien tiivistamiseen, ja moni esi-
kaupungin 18hi6 muodostuu itsekin tiivistamisen kohteeksi.
Katsomme, etta talloinkin olisi johdonmukaisesti sdilytettava
yksittaista 1ahiota laajempi nakokulma, etenkin kun kysymykset
kaupunkiluonnosta ja monimuotoisuudesta ovat yha olennai-
sempia.

Luonto- ja kulttuuriarvojensa vuoksi lahiot ovat nykytilantees-
sa kaupunkisuunnittelun arvokas resurssi. Siksi on kiinnitettava
erityista huomiota tapoihin, joilla 1dhioita tiivistetaan. Myos la-
hiociden valiset viheralueet ovat tarkeita mahdollistaessaan kau-
pungin sisaiset viherverkostot.

Suositukset kuntien maankayton
suunnittelijoille

Tiivistetaan lahioita maltillisesti
tavoilla, jotka sailyttavidt alkuperaisté
rakennuskantaa.

Yllapidetadn lahioympdristojen
kulttuuri- ja luontoarvoja uudistuvan
kaupungin resurssina.

Huolehditaan viherverkostojen
luomisesta ja jatkuvuudesta lahididen
valisilla vyohykkeilla.



Lahioiden tiivistamisen tulee olla
maltillista osana kaupunkiraken-
teen kokonaisuutta

Lahioymparistoja on tunnetusti vaikea tiivistaa pelkalla lisarakentamisella.
Viime vuosina on yleistynyt niin kutsuttu purkava uudisrakentaminen (tai
uusrakentaminen),’ jossa osa ldhién rakennuksista puretaan mittavam-
man uudisrakentamisen tielta. Erityisesti kasvavilla kaupunkiseuduilla ra-
kennuttaja voi hyotya maan arvonnoususta. Liikenteen solmukohdissa on
asuntorakentamisen ohella kannattavaa toteuttaa myos uusia liiketiloja. Li-
saksi purkavalla uudisrakentamisella on mahdollista parantaa alueen pal-
velutasoa ja houkuttelevuutta, mika on myos lahiokehittamisen yksi tavoite.

Laajasti toteutettuna purkava uudisrakentaminen on kuitenkin vahahii-
lisyyden kannalta ongelmallista. Tavoitteena tulisi pikemminkin olla kerros-
talokannan sailyttava korjaus.? Lisaksi edessa on myos kaupunkiluontoa ja
asumisen laatua koskevia paatoksig, joiden laajuus ja sisalto on vasta hah-
mottumassa.? Tutkimushankkeemme katsoo, etta 1ahiot tulisi aiempaa sel-
vemmin tunnistaa rakenteeltaan erityisina kaupunkikeskittymina ja jopa
ymparistoaan valjempina alueina.

Lahioiden korttelirakenne kestad muuntelua

Lahioissa kortteli ei merkitse samaa kuin kes-

Korttelirakenteen horisontaalisella laajentamisella voidaan hyodyntéd tasa-
kattojen viherpotentiaalija sdilyttdd pihojen valoisuus. Myds alueen viherkdy-
tavat jatkuvat latvuksissa kattojen tasalla.

kustamaisilla ruutukaava-alueilla. Lahioyksikoil-
le kehitettiin jo varhain suurkorttelin malli, joka
sisaltaa seka rakennuksia etta puistomaisia osia.
1960-luvun jalkipuoliskossa alettiin toteuttaa niin
kutsuttuja uusruutukaavoja, joiden kortteliraken-
ne jatettiin avoimeksi ja puistomaiseksi.

Jo tallaisen korttelirakenteen lahtokohtana oli
muuntelu ja rakennusaikainen joustavuus. Siksi

lahiorakenteen voi ajatella kestavan myos tiivista-
misen edellyttamaa maltillista muuntelua. Lisak-
si lahiokortteleihin jai kohtia, joilla ei ole selkeaa
kayttotarkoitusta ja jotka voivat sopia lisarakenta-
miseen sellaisenaan.

Rakennusten korottaminen on yksi tunnis-
tettu keino tiivistaa lahioita. Sen taydennyksek-
si hankkeessamme on kehitelty horisontaalisen
lagjentamisen mallia, jossa alkuperdinen raken-

nusrunko voidaan myos valtaosin sailyttaa. Ho-
risontaalinen laajentaminen voidaan kasittaa ns.
osapurkua“ hyodyntavaksi lisarakentamisen me-
netelmaksi, mutta purkamisen osuus voidaan pi-
taa hyvin pienena. Paapaino on korttelirakenteen
muuttamisessa, asuinpinta-alan lisaamisessa ja
asuntojen laadun parantamisessa. Laajennuksis-
sa voidaan myos muuttaa vanhoja porrashuonei-
ta hissillisiksi.



On tunnistettava lahididen kulttuuri-
ja luontokerrostumat ja niiden arvo
uudistuvan kaupungin resurssina

Kasityksemme lahioista on muodostunut pitkalti rakennuskannan perus-
teella. Lahiot rakennettiin nopeasti ja tehokkaasti. Ne mielletaan nopeasti
syntyneeksi kaupunkirakenteen kerrostumaksi, jonka rakennuskanta on
monotonista ja betonielementtivaltaista. Nain “l1ahiomaisyys” erotetaan
"kaupunkimaisuudesta’, jonka piirteeksi puolestaan tunnistetaan tiiviys,
ajallinen kerrostuneisuus ja tyylillinen moninaisuus.®

Ajatus lahioiden monotonisuudesta alueina osoittautuu yksipuoliseksi,
kun tarkastellaan kulttuurin ja luonnon kerrostumia. Lahioita ei rakennettu
"tyhjaan’, vaan lahiorakenteen pohjalla on usein vanha ja itsessdan moni-
kerroksinen kulttuurimaisema. Esimerkiksi Espoossa lahiot ovat osaksi kes-
kiaikaisen kylarakenteen paikoilla. Kasitys lahiostda "metsdakaupunkina” on
totta vain osaksi.®

Lahiot ovat siis sailyttaneet merkittavan maaran kulttuurista ja luonnon
monimuotoisuutta, jonka kokonaisarvo syntyy biologisten, maisemallisten
ja kulttuuristen kerrosten yhteisvaikutuksesta. Tama koskee my6s uusruu-
tukaavaa, joka asetettiin monesti maaston mukaisesti suuntiin ja esimerkik-
sikallioita sailyttaen. Lahioraitit ja lahioiden korttelipihat toimivat lahididen
sisdisinad viherkaytavina.’

Lahiorakenteen osin kulttuurihistorian muovaama luonto on saanut
vasta vahan huomiota maankaytossa, koska sen olemassaoloa ei tunnis-
teta. Tiivistyvilla kaupunkialueilla lahididen luonto muodostaa arvokkaan
resurssin, jota lahididen rakenteellinen valjyys turvaa. Siksi lahioita ei tule
tiivistda maksimaalisesti.

Lahididen valisilla alueilla on huoleh- 3
dittava viherverkostojen luomisesta
ja jatkuvuudesta

Lahioista keskustellaan yleensa yksittaisina alueina. Alkujaan lahididen aja-
teltiin kuitenkin muodostavan seudullisen kokonaisrakenteen osia. Erityis-
piirteistaan huolimatta 1ahiot ovat laajempaa kaupunkirakenteen kerrostu-
neisuutta ja yha selvemmin tiivistyvan kaupunkirakenteen elimellisia osia.
Tama muuttunut tilanne, yhdessa kaupunkiluontoon kohdistuvien uusien
vaatimusten myota, tulisi ottaa huomioon myos lahioiden valisia alueita
kaavoitettaessa.

Lahiorakentaminen jatti lahididen ulkopuolelle rakentamatonta maata,
koska 1ahiot ajateltiin viheralueiden erottamiksi. Sikali kuin tama lahioi-
den valinen viherrakenne on sailynyt, se muodostaa perustan laajemmalle
viherverkostolle. Lahiorakennetta kokonaisuutena voidaan kehittad kau-
punkiluonnon ja ekosysteemipalvelujen alueina. Luonto vaikuttaa myos
tulevaisuudessa kulttuurikerrosten rakentumiseen ja kaupunkien kasvun
suuntaamiseen.
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Muuttuva kasitys 1ahiosta tiivistyvassa kaupungissa -tutkimushanke on tarkastellut lahioiden asemaa kasvavilla kaupunkiseuduilla. Yhteistyota on tehty
Espoon kaupungin kanssa, ja Espoosta ovat myos viisi tarkastelemaamme ldhiota. Hankkeen nelja tyopakettia kasittelevat lahiorakenteen syntya ja tulkin-
taa, kaupunkitilan kayttoa ja lahioiden tarkeita paikkoja, 1ahididen viherymparistoja seka asuntojen taydennysrakentamista.

Hankkeen kotisivu: https://projects.tuni.fi/muuttuvalahio/



